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2. Vergleichbarkeit als ,Fallstrick” fur
steuerneutrale internationale Umwandlungen



Internationalisierung
des UmwStG durch
das KOMoG




Internationalisierung des UmwStG (KoMoG)
Uberblick der Anderungen (1/2)

« Personlicher Anwendungsbereich des 2. bis 5. Teils des UmwStG wurde auf Drittstaatenfalle erweitert:

— 8§81 Abs. 2 UmwStG a.F. wurde gestrichen.
— Nach altem Recht: Begrenzung auf EU/EWR Gesellschaften als an der Umwandlung beteiligte Rechtstrager.

— Nach neuem Recht: auch Drittstaatengesellschaften kénnen als Ubertragender und tibernehmender Rechtstrager
beteiligt sein — Verschmelzung, Spaltung und Formwechsel im Drittstaatenfall nach UmwStG steuerneutral moglich.

— Anwendung: erstmals auf Umwandlungen, deren steuerlicher Ubertragungsstichtag nach dem 31.12.2021 liegt.

« Sachlicher Anwendungsbereich bleibt unverandert:
— 8§ 1 Abs. 1 und Abs. 3 UmwStG knUpft — wie bisher — gré3tenteils an das UmwG an (MalR3geblichkeit des Gesell-
schaftsrechts fir das UmwStG).

— Bei Auslandsumwandlungen: § 1 Abs. 1 und Abs. 3 UmwStG fordert idR weiterhin Vergleichbarkeit (!) mit einer
inlandischen Umwandlung iSd UmwG.
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Internationalisierung des UmwStG (KoMoG)
Uberblick der Anderungen (2/2)

« Keine weitere Internationalisierung fiar § 20ff. UmwStG: Einbringungen in KapGes/Formwechsel
PersGes in KapGes

— Erweiterung des personlichen Anwendungsbereichs auf Drittstaaten nicht fur 6. bis 8. Teil des UmwStG.
— Nur 8 24 UmwStG (Einbringung in PersGes) seit SEStEG vollstandig ,globalisiert®, 8 1 Abs. 4 Satz 2 UmwStG.

« 8§12 Abs. 2 KStG abgeschafft

— Falle des § 12 Abs. 2 KStG aF sind vollstandig vom neuen UmwStG erfasst, dh unmittelbare Anwendung von
88 3 ff. UmwStG — sofern UmwStG sachlich anwendbar.

— neu: auch X-Border Umwandlungen, sofern nach jeweiligem nationalen Recht mdglich.
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Internationalisierung des UmwStG (KoMoG)
Beispiel 1: Verschmelzung zwischen Drittstaatenkapitalgesellschaften

DE

USA
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Ausgangsfall

* M-GmbH halt 100 % der Anteile an der in den USA (Delaware) ansassigen US LLC 1 und US LLC 2.
* US LLC 1 soll seitwarts auf die US LLC 2 verschmolzen werden.

Steuerliche Wirdigung vor KMo G

* Sachlicher Anwendungsbereich UmwsStG: richtet sich nach ausl. Recht: ggf. vergleichbar.

* Personlicher Anwendungsbereich UmwsStG: § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 UmwStG aF: (-), da beteiligte
Rechtstrager nicht in der EU/EWR ansassig.

* Steuerneutralitéat nach § 12 Abs. 2 Satz 1 und 2 KStG aF fur beiden Ebenen, wenn (u.a.)
— vergleichbare Verschmelzung;

— keine Verschlechterung des deutschen Besteuerungsrechts.

Steuerliche Wirdigung neues Recht

* Sachlicher Anwendungsbereich UmwStG: s.o., ggf. vergleichbar.

* Personlicher Anwendungsbereich: (+) Keine Beschrankung mehr durch § 1 Abs. 2 UmwStG aF!
— UmwStG ware anwendbar. Steuerneutralitat nach § 13 UmwStG (fir M-GmbH) erreichbar!

* Auch: X-Border (zB CA auf USA) méglich, wenn zivilrechtlich méglich (anders als bisher).



Internationalisierung des UmwStG (KoMoG)
Beispiel 2: Spaltung zwischen Drittstaatengesellschaften

Ausgangsfall

* M-GmbH halt 100 % der Anteile an der in CH ansassigen CH-Corp. 1 und CH-Corp. 2.
* CH-Corp. 1 spaltet einen Teilbetrieb steuerneutral auf die CH-Corp. 2 ab.

Steuerliche Wirdigung vor KMo G

DE * Sachlicher Anwendungsbereich UmwsStG: richtet sich nach ausl. Recht: ggf. vergleichbar.
* Personlicher Anwendungsbereich UmwStG: (-), da beteiligte Rechtstrager nicht in der EU/EWR
CH ansassig.

* Steuerneutralitéat nach § 12 Abs. 2 Satz 2 KStG aF iVm § 13 Abs. 2 UmwStG nicht mdglich.

-------------------- > Steuerliche Wirdigung neues Recht

* Sachlicher Anwendungsbereich UmwsStG: s.o., ggf. vergleichbar

Abspaltung * Personlicher Anwendungsbereich UmwStG: (+) § 1 Abs. 2 UmwStG aF entfallt — UmwStG ware
anwendbar sofern vergleichbarer Vorgang.
* Steuerneutral wenn:

— Voraussetzungen §§ 13, 15 UmwStG erfillt sind;
— U.a. sind mind. zwei Teilbetriebe erforderlich (§ 15 Abs. 1 Satz 2 und 3 UmwStG).
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Internationalisierung des UmwStG (KoMoG)
Beispiel 3: Formwechsel einer Drittstaatenkapitalgesellschaft

Ausgangsfall
* M-GmbH halt 100% der Anteile an der in der Schweiz ansassigen CH Corp..
DE * Die CH-Corp. soll in die CH-LP identitatswahrend formgewechselt werden (nach
Rechtstypenvergleich keine Divergenzen aus deutscher Sicht). In der CH erfolgt dies zu
CH Buchwerten.

Steuerliche Wirdigung vor KMo G

* Sachlicher Anwendungsbereich UmwStG: Nach auslandischem Recht zu beurteilen; ggf.
vergleichbar.

* Personlicher Anwendungsbereich UmwStG: (-), da beteiligte Rechtstrager nicht in der EU/EWR

ansassig.
DE Steuerliche Wirdigung neues Recht
CH * Sachlicher Anwendungsbereich UmwStG: s.o., ggf. vergleichbar.

* Personlicher Anwendungsbereich UmwStG: (+) § 1 Abs. 2 UmwStG aF entfallt — UmwStG ware
anwendbar sofern vergleichbarer Vorgang.
* Steuerneutral, wenn Voraussetzungen §§ 9 ivm 3 ff. UmwStG erfillt sind.
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Vergleichbarkeit als
JFallstrick™ fur
steuerneutrale
Internationale
Umwandlungen




Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Gesetzeswortlaut & Gesetzesbegrindung (1/2)

81 Abs. 1und 2 UmwStG 1995;

»(1) Der zweite bis siebte Teil gilt nur fir Umwandlungen im Sinne des 8§ 1 des Umwandlungsgesetzes von
Kapitalgesellschaften, eingetragenen Genossenschaften, eingetragenen Vereinen (8 21 des Burgerlichen
Gesetzbuchs), wirtschaftlichen Vereinen (8 22 des Birgerlichen Gesetzbuchs), genossenschaftlichen
Prufungsverbanden, Versicherungsvereinen auf Gegenseitigkeit sowie Kdrperschaften und Anstalten des
Offentlichen Rechts. Diese Teile gelten nicht fur die Ausgliederung.

(2) Fur die Verschmelzung im Sinne des § 2 des Umwandlungsgesetzes gelten der zweite, dritte sowie der
sechste und siebte Teil, flr die Vermogensibertragung (Vollibertragung) im Sinne des 8§ 174 Abs. 1 des
Umwandlungsgesetzes der dritte und sechste Teil sowie § 719.“
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Gesetzeswortlaut & Gesetzesbegrindung (2/2)

8§ 1Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 UmwStG 2006 (SESLEG):
,(1) 1Der Zweite bis Funfte Teil gilt nur fir

1. die Verschmelzung, Aufspaltung und Abspaltung im Sinne der 88 2, 123 Abs. 1 und 2 des
Umwandlungsgesetzes von Korperschaften oder vergleichbare auslandische Vorgange sowie (...)"

Gesetzesbegrindung zum SEStEG:

,2Der grenzliberschreitende Vorgang muss seinem Wesen nach einem der Umwandlungsarten des deutschen
Umwandlungsgesetzes entsprechen. Die Vergleichbarkeitsprifung umfasst sowohl die Rechtsfolgen des
Umwandlungsvorgangs (z.B. Auflésung ohne Abwicklung, Gesamtrechtsnachfolge) als auch die beteiligten
Rechtstrager (Typenvergleich). Zu bertcksichtigen sind auch Regelungen zu baren Zuzahlungen®, BT-Drs.
16/2710, S. 35
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auslandsumwandlungen in anderen Gesetzen (Beispiele)

§ 8 Abs. 1 Nr. 9 AStG nF

»(1) Eine ausléndische Gesellschaft ist Zwischengesellschaft fiir Einkiinfte, einschliel3lich
Veraul3erungsgewinnen, die einer niedrigen Besteuerung im Sinne des Absatzes 5 unterliegen und nicht
stammen aus:

Nr. 9 Umwandlungen; dies gilt nicht, soweit die Einkinfte auf der Ubertragung von Wirtschaftsgitern beruhen,
die nicht der Erzielung von Einktnften im Sinne der Nummern 1 bis 8 dienen, es sei denn, der Steuerpflichtige
weist nach, dass die Umwandlung im Inland ungeachtet des § 1 Absatz 4 des Umwandlungssteuergesetzes
zu Buchwerten hatte erfolgen konnen und im Ausland tats&chlich zu Buchwerten erfolgt ist.”
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auslandsumwandlungen in anderen Gesetzen (Beispiele)

§ 20 Abs. 4a Satz 1 EStG

(1) *'Werden Anteile an einer Kérperschaft, Vermégensmasse oder Personenvereinigung gegen Anteile an einer
anderen Korperschaft, Vermogensmasse oder Personenvereinigung getauscht und wird der Tausch auf Grund
gesellschaftsrechtlicher Mal3nahmen vollzogen, die von den beteiligten Unternehmen ausgehen, treten
abweichend von Absatz 2 Satz 1 und den 88 13 und 21 des Umwandlungssteuergesetzes die Ubernommenen
Anteile steuerlich an die Stelle der bisherigen Anteile, wenn das Recht der Bundesrepublik Deutschland
hinsichtlich der Besteuerung des Gewinns aus der Verauf3erung der erhaltenen Anteile nicht ausgeschlossen
oder beschrénkt ist (...)"
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auslandsumwandlungen in anderen Gesetzen (Beispiele)

§ 12 Abs. 2 Satz 1 KStG aF

»(1) *Wird das Vermdgen einer beschrankt steuerpflichtigen Kérperschaft, Personenvereinigung oder
Vermogensmasse als Ganzes auf eine andere Kdrperschaft desselben auslandischen Staates durch einen
Vorgang Ubertragen, der einer Verschmelzung im Sinne des § 2 des Umwandlungsgesetzes vom 28.
Oktober 1994 (BGBI. I S. 3210, 1995 | S. 428), das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 9. Dezember
2004 (BGBI. | S. 3214) geandert worden ist, in der jeweils geltenden Fassung vergleichbar ist, sind die
tibergehenden Wirtschaftsgliter abweichend von Absatz 1 mit dem Buchwert anzusetzen, soweit (...)"
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Beispiel 1: Verschmelzung zwischen Drittstaatenkapitalgesellschaften

DE

USA

DE

USA
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Ausgangsfall

* Siehe Beispiel 1 oben (Seitwartsverschmelzung US LLC 1 auf US LLC 2).

* Die Verschmelzung erfolgt nach dem Recht des Bundesstaates Delaware (§ 251 ff. Del.Gen.C.L.):

— Erfolgt mit Gesamtrechtsnachfolge
— Es werden neue Anteile ausgegeben

— Zudem wird eine bare Zuzahlung i.H.v. 20% des Gesamtnennbetrags der gewahrten Anteile
vereinbart.

Fragestellung

Ist die Verschmelzung auf Ebene der M-GmbH steuerneutral gem. § 13 Abs. 2 UmwStG mdglich?.

Ausgangspunkt der Prifung: handelt es sich bei der Verschmelzung
in Delaware um eine vergleichbare Umwandlung?
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung — Uberblick

« Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen in Rn. 01.20 bis 01.41 UmwStE fir sachlichen
Anwendungsbereich des § 1 Abs. 1 UmwStG (88 3 bis 19 UmwStG).

3. Sonstige
1. Umwandlungsfahigkeit Vergleichbarkeitskriterien
Rn. 01.26 bis 01.28 Rn. 01.29 bis 01.39 Rn. 01.40 und 01.41
« Umwandlungsfahigkeit der beteiligten « Strukturmerkmale differenzierend « Sonstige Vergleichbarkeitskriterien
Rechtstrager prifen nach Umwandlungsarten
mechtst eich erforderlich (Verschmelzung, Aufspaltung, * Nur Zuzahlung genannt
. echtstypenvergleich erforderlic
yP > J Anspaltingitnd FormWecnsel) » Gesellschaftsrechtliche
o  Derzeit keine Strukturmerkmale fiir Rlckbeziehung soll kein
o=\ Ausgliederung iSd § 123 Abs. 3 Vergleichbarkeitskriterium sein
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung — 1. Umwandlungsfahigkeit

Umwandlungsfahigkeit hat bezogen auf die zu beurteilende Umwandlungsart und auf das

Umwandlungs- jeweilige Gesellschaftsstatut der an der Umwandlung beteiligten Rechtstrager zu erfolgen.
Lﬁlegi’ﬁ;teger « Auslandischer Rechtstrager muss i.R. eines Rechtstypenvergleichs einem vergleichbaren
Rechtstrager umwandlungsfahigen Rechtstrager inlandischen Rechts entsprechen (s. 88 3, 124 und 191
(Rn. 01.26 bis UmwG).

01.28) « Rn. 01.27 verweist zum Rechtstypenvergleich ausgewahlter Rechtsformen auf Tabellen 1

und 2 des BMF-Schreibens v. 24.12.1999 — sind diese automatisch vergleichbar?

» Ansonsten Rechtstypenvergleich anhand der rechtlichen Gegebenheiten des Einzelfalls (zu
den Kriterien siehe LLC-Erlass v. 19.3.2004; dazu zuletzt BFH | B 75/20 und | B 76/20:
bedeutsam sind die Merkmale (i) Geschaftsfihrung und Vertretung, (ii) beschrankte
Haftung, (iii) Gewinnzuteilung sowie (iv) die formalen Grindungsvoraussetzungen).
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung — 2. Strukturmerkmale (1/3)

« Ubertragung des gesamten Aktiv- und Passivvermogens eines Uibertragenden
Strukturmerkmale Rechtstragers oder mehrerer tibertragender Rechtstrager auf einen tibernehmenden
einer Rechtstrager,

Verschmelzung
(Rn. 01.30 bis

01.32) + kraft Gesetzes,

« aufgrund eines Rechtsgeschafts,

* gegen Gewahrung von Anteilen am tbernehmenden Rechtstrager an die Anteilsinhaber
des Ubertragenden Rechtstragers (Kapitalerhbhungsverbote und -wahlrechte
entsprechend UmwG (zB 8§ 54 UmwG) sind zu berlcksichtigen),

» unter Auflésung ohne Abwicklung des lbertragenden Rechtstragers oder der
ubertragenden Rechtstrager.
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung — 2. Strukturmerkmale (2/3)

Aufgrund eines
Rechtsgeschaéfts

(Rn. 01.30iVm
01.31)
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»,Rechtsgeschéft 1.S.d. Rn. 01.30 ist der Abschluss eines Verschmelzungsvertrags bzw. die
Erstellung eines Verschmelzungsplans. Der notwendige Inhalt des Verschmelzungsvertrags
bzw. des Verschmelzungsplans muss bei auslandischen Vorgangen mindestens den
Vorgaben der Richtlinie 78/855/EWG, ABI. EG Nr. L 295 S. 36, entsprechen®, Rn. 01.31

Art. 5 Abs. 2 Verschmelzungsrichtlinie fihrt Mindestinhalt fir Verschmelzungsplan auf

Ist das Abstellen auf den Mindestinhalt zu weitgehend?
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung — 2. Strukturmerkmale (3/3)

Kraft Gesetz
(Rn. 01.30iVm
01.31)
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,Der Ubergang des gesamten Vermégens, die Auflésung ohne Abwicklung des
Ubertragenden Rechtstragers sowie die Beteiligung der Anteilsinhaber des Ubertragenden
Rechtstragers an dem Ubernehmenden Rechtstrager missen nach den auslandischen
umwandlungsrechtlichen Bestimmungen kraft Gesetzes und nicht durch
EinzelUbertragungen erfolgen.”, Rn. 01.31

Verwaltung fordert eine Gesamtrechtsnachfolge

Gesamtrechtsnachfolge nach Rechtssystem anderer Staaten — gerade aul3erhalb der EU —
nicht zwingend

Fehlende Gesamtrechtsnachfolge (immer) als Verhinderung der Vergleichbarkeit?

Verstol3 gegen Europarecht?
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung —

Entscheidung des BFH v. 1.7.2021 - VIII R 9/19

e 0 _  Begriff ,Abspaltung”iSd § 20 Abs. 4a Satz 7 EStG im Lichte von
dh ah § 123 Abs. 2 UmwG auszulegen
DE Auskehrung * Norm auch im Drittstaatenfall anwendbar, sofern vergleichbar (Prifung anhand
Uen Aktien T-Inc. Strukturmerkmale des UmwStE 2011)
(Delaware) » Begriff der ,Abspaltung”iSd § 20 Abs. 4a Satz 7 EStG ist typusorientiert auszulegen;
m Strukturmerkmal ,kraft Gesetz" fur Vergleichbarkeitspriufung einer Abspaltung im
Einbringung Drittstaatenfall nicht erforderlich, wenn im Drittstaat nicht bekannt, da andernfalls
Geschéftsbetrieb Verstol3 gegen KVF; entgegen Rn. 01.36 UmwStE 2011
- ,Abspaltung" iSd § 20 Abs. 4a Satz 7 EStG, sofern Ubertragung der Vermdgenswerte

in einem einheitlichen ,zeitlichen und sachlichen Zusammenhang" mit der und gegen
die Ubertragung von Anteilen an der (ibernehmenden Gesellschaft erfolgt
 Urteil im BStBI. veroffentlicht + BMF v. 19.5.2022, Rz. 115

» Abwartsabspaltung (,Spin-Off‘) von Vermdgen M-Inc.

;‘g{;l}g;“‘ inlandische Anteilseigner an M-Inc. « It. Verwaltung sind Urteilsgrundsatze auf Abspaltungen iSd § 15 UmwStG nicht

- Anwendung von § 20 Abs. 4a Satz 7 EStG fur anzuwenden (BMF v. 19.5.2022)
Zuteilung neuer Aktien (keine Steuerbarkeit)?
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung — 3. Sonstige Vergleichbarkeitskriterien

»EIin wesentliches sonstiges Vergleichskriterium ist
insbesondere die Hohe der vertraglich vereinbarten
Zuzahlungen. Diese miussen grundsatzlich mit den Vorgaben
des UmwG (z. B. 8§ 54 Absatz 4 UmwG) vergleichbar sein.
Werden Zuzahlungen vereinbart, die diesen Rahmen deutlich
uberschreiten, ist dieses als Indiz fur eine fehlende

Vergleichbarkeit zu werten (vgl. das Beispiel in Rn. 01.25)%, Rn.

01.40

— In Rn. 01.40 nur Zuzahlung als Bsp. genannt; was heif3t
deutlich Uberschreiten? BFH VIII R 44/18 zu
§ 20 Abs. 4a EStG: 250% nicht mehr vergleichbar

— Andere Kriterien?
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Beispiel in Tz. 01.25: ,Zwei Gesellschaften ausldndischer
Rechtsform sollen verschmolzen werden. Das auslandische
Umwandlungsrecht sieht keine mit 8 54 Absatz 4 UmwG
vergleichbare Beschrankung barer Zuzahlungen vor. Im
Verschmelzungsvertrag wird eine bare Zuzahlung i.H.v. 50 %
des Gesamtnennbetrags der gewahrten Anteile vereinbart.

Losung: Aufgrund der vertraglich vereinbarten baren Zuzahlung
von mehr als 10 % des Gesamtnennbetrags der gewahrten
Anteile ist kein mit einer inlandischen Umwandlung
vergleichbarer Vorgang gegeben, da der Umwandlungsvorgang
ungeachtet des Sitzerfordernisses in § 1 Absatz 1 UmwG nach
den Vorschriften des UmwG nicht hatte abgewickelt werden
kénnen®, Rn. 01.25

. Widerspruch zu Rn. 01.40

(,,deutlich Giberschreiten®)
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
Auffassung der Verwaltung — Welitere Hlrden

* Wie im Inlandsfall (Rn. 01.02 und 01.06):

— Auslandsumwandlung muss zivilrechtlich zulassig und wirksam sein (Mal3geblichkeit des
Gesellschaftsrechts)

— Davon ist idR von der registerrechtlichen Entscheidung auszugehen. Soll nicht bei
,2gravierenden Mangeln® gelten (Rn. 01.23 UmwStE 2011)!

» Ein auslandischer Umwandlungsvorgang ist vergleichbar, wenn er seinem Wesen nach einer
Verschmelzung, Auf-, Abspaltung oder einem Formwechsel iSd UmwG unter Berlcksichtigung
verschiedener Kriterien entspricht (Rn. 01.20 ff. s.0.).

» ,Der Vergleichbarkeitspriifung unterliegt grundsétzlich der jeweilige auslandische Umwandlungsvorgang
in seiner konkreten rechtlichen Ausgestaltung und nicht das auslandische Umwandlungsrecht als
solches. Mal3gebend ist, dass der nach auslandischem Umwandlungsrecht abgewickelte konkrete Vorgang
ungeachtet des Sitzerfordernisses in § 1 Absatz 1 UmwG auch nach den Regelungen des UmwG wirksam
abgewickelt werden kénnte®, Rn. 01.25.
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Fallstrick — Vergleichbarkeit von Auslandsumwandlungen
LOsung Beispiel 1

Die Verschmelzung erfolgt nach dem Recht des Bundesstaates Delaware
(§ 251 ff. Del.Gen.C.L.):
Umwandlungsfahigkeit;

. Ubertragung des gesamten Aktiv- und Passivvermdgens eines
ubertragenden Rechtstragers (US LLC 1) auf einen Ubernehmenden
Rechtstrager (US LLC 2);

- aufgrund eines Rechtsgeschafts;

- mit Gesamtrechtsnachfolge;

- Mit Ausgabe neuer Anteile;

« Zudem wird eine bare Zuzahlung i.H.v. 20% des Gesamtnennbetrags der
gewahrten Anteile vereinbart (Rahmen nach § 54 UmwG ,deutlich
uberschritten®?)

DE
USA

—
==
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Vielen Dank fur Eure Aufmerksamkeit.

Dr. Inga Bethmann Sebastian Kruger
Alsterufer 1 Alsterufer 1
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